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3.1. Opiniowanie wnioskéw o stypendia Funduszu na rzecz Nauki Polskiej (FNP).

Z naszego Wydzialu nastgpujace osoby ztozyly wnioski o stypendium Fundacji na rzecz Nauki Polskiej w ramach
programu START:

1. Mgr inz. Marta Krdélikowska

Uczestniczka Studium Doktoranckiego; dorobek naukowy: 10 artykutéw z LF, sumaryczny IF = 20,0.

2. Mgr inz. Anna Plewa-Marczewska

Uczestniczka Studium Doktoranckiego; dorobek naukowy: 9 artykutéw z LF, sumaryczny IF = 21,7.

3. Dr inz. Mariusz Pietrzak

Adiunkt w Zaktadzie Mikrobioanalityki; dorobek naukowy: 12 artykuléw z LF, sumaryczny IF = 38,6.

4. Dr inz. Karolina Zelga

Adiunkt w Zaktadzie Katalizy i Chemii Metaloorganicznej; dorobek naukowy: 3 artykuty z LF, sumaryczny IF =
20,0.

4.1. Informacja o kolokwiach habilitacyjnych dr. inz. Mirostawa Dorsa i dr inz. Ewy Rudnik.
Kolokwium habilitacyjne dr. Miroslawa Dorsa planowane jest 27.10.2009, kolokwium dr inz. Ewy Rudnik —
3.11.2009. Stanowiska odpowiednich komisji znajduja si¢ w Zalacznikach nr 11 2.

4.2. Nadanie stopnia doktora nauk chemicznych mgr inz. Annie Tomaszewskiej i wyréznienie rozprawy.

Rozprawa doktorska mgr inz. Anny Tomaszewskiej. Obrona odbyta si¢ 29.09. b.r., temat pracy: Badania nad
syntezq i charakterystykq kompleksowych polqczen boru i ich wykorzystaniem do modyfikacji elektrolitow
polimerowych, promotor: prof. dr hab. Zbigniew Florjanczyk, recenzenci: prof. dr hab. Edgar Bortel i prof. dr hab.
Wiadystaw Wieczorek. Obrona rozprawy zostala przyjgta jednoglo$nie i komisja doktorska wystapita z wnioskiem
do Rady Wydziatu o nadanie stopnia doktora nauk chemicznych w dyscyplinie chemia.

Komisja ustosunkowatla si¢ do wniosku recenzentéw i po glosowaniu tajnym (przy 14 glosach popierajacych i
dwdch glosach niewaznych) wnioskuje o wyrdznienie rozprawy mgr inz. Anny Tomaszewskiej.

Spehienie kryteridw wyrdzniania na podstawie uchwaty Rady Wydziatu z dn. 21.02.2008:

1. Whnioski obu recenzentow. (+)

2. Bardzo dobra ocena z egzaminu z przedmiotu kierunkowego. (+)

3. Sumaryczna (skorygowana) warto$¢ IF dorobku naukowego réwna 9,28 (przy 8 artykulach z LF). Ponadto 8
wystapien konferencyjnych. (+)

4. Rozprawa doktorska wykonywana w latach 2003-2009 (6 lat!). (-)

4.3. Nadanie stopnia doktora nauk chemicznych mgr. inz. Annie Kaminskiej.
Rozprawa doktorska mgr inz. Anny Kaminskiej. Obrona odbyla si¢ 9.10.2009, temat pracy: Wiasciwosci

katalityczne kwasow: A1203/SO42' i Ti02/S042' dotowanych jonami chromu i zZelaza, promotor: prof. nzw. dr hab.
Marek Marczewski, recenzenci: prof. dr hab. Zbigniew Karpinski i prof. dr hab. Wincenty Skupinski. Obrona
rozprawy zostala przyjeta jednogtosnie i komisja doktorska wystapita z wnioskiem do Rady Wydzialu o nadanie
stopnia doktora nauk chemicznych w dyscyplinie chemia.

4.4. Nadanie stopnia doktora nauk chemicznych mgr. inz. Pawlowi Ruskowskiemu.

Rozprawa doktorska mgr inz. Pawla Ruskowskiego. Obrona odbyta si¢ 16.10.2009, temat pracy: Technologia
otrzymywania diacylowych pochodnych kwasu winowego, promotor: dr hab. Ludwik Synoradzki, recenzenci: prof.
dr hab. Jacek Gawronfiski i prof. dr hab. Janusz Serwatowski. Obrona rozprawy zostata przyjeta przez komisjg
doktorska, ktéra wystapita z wnioskiem do Rady Wydzialu o nadanie stopnia doktora nauk chemicznych w
dyscyplinie technologia chemiczna.

4.5. Powotanie recenzentéw, komisji do przyjecia rozprawy i publicznej obrony oraz komisji egzaminacyjnej z
przedmiotu podstawowego, w przewodzie doktorskim mgr inz. Katarzyny Dybiec.

Rozprawa doktorska mgr inz. Katarzyny Dybiec. Temat pracy: Badanie struktury wybranych pochodnych puryny w
roztworach za pomocq spektroskopii NMR i obliczen teoretycznych, promotor: prof. dr hab. Adam Gryff-Keller.
Przewodd doktorski zostal otwarty 09.01.2007. Mgr inz. Katarzyna Dybiec byta do dn. 30.09.2009 uczestnikiem
Studium Doktoranckiego na naszym Wydziale.

Komisja ds. przewodéw doktorskich nr 2 proponuje nastgpujacych recenzentéw: prof. dr hab. Krystyne
Kamienska-Trele z Instytutu Chemii Organicznej PAN i prof. nzw. dr hab. Przemyslawa Szczecinskiego z
naszego Wydziatu.

Komisja ds. przewodéw doktorskich nr 2 wnosi o utworzenie komisji do przyjecia rozprawy i publicznej obrony,
kooptujac do swojego sktadu recenzenta (prof. dr hab. Krystyng Kamienska-Trelg).

Komisja wnosi o powotanie nastgpujacych egzaminatoréw z przedmiotu podstawowego (spektroskopia NMR w
chemii organicznej): prof. dr. hab. Gabriela Rokickiego (przew.), prof. dr. hab. inz. Adama Gryff-Kellera
(promotor), prof. dr. hab. Janusza Serwatowskiego, prof. nzw. dr. hab. Wojciecha Sasa oraz prof. dr hab. Krystyng
Kamienska-Trelg i prof. dr. hab. Przemystawa Szczecinskiego (recenzenci).
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4.6. Powotanie recenzentéw, komisji do przyjecia rozprawy i publicznej obrony oraz komisji egzaminacyjnej z
przedmiotu podstawowego, w przewodzie doktorskim mgr. inz. Jerzego Wisialskiego.

Rozprawa doktorska mgr inz. Jerzego Wisialskiego. Temat rozprawy: Technologia i projekt przemystowego
otrzymywania naturalnego aldehydu benzoesowego, promotor: dr hab. inz. Ludwik Synoradzki. Przew6d doktorski
zostal otwarty 24.03.2009. Mgr inz. Jerzy Wisialski od maja 1991 jest pracownikiem LPT.

Komisja przewodéw doktorskich nr 2 proponuje nastgpujacych recenzentéw: prof. dr hab. Juliusza Pernaka z
Politechniki Poznanskiej i prof. dr hab. Zbigniewa Florjanczyka z naszego Wydziatu.

Komisja ds. przewodéw doktorskich nr 2 wnosi o utworzenie komisji do przyjecia rozprawy i publicznej obrony,
kooptujac do swojego sktadu recenzenta (prof. dr hab. inz. Juliusza Pernaka).

Komisja wnosi o powotanie nast¢pujacych egzaminatoréw z przedmiotu podstawowego (podstawy technologii
chemicznej): prof. dr. hab. Gabriela Rokickiego (przew.), dr. hab. inz. Ludwika Synoradzkiego (promotor), prof.
nzw. dr. hab. Marka Marczewskiego, dr. hab. Wojciecha Fabianowskiego oraz prof. dr hab. Juliusza Pernaka i prof.
dr. hab. Zbigniewa Florjanczyka (recenzenci).

4.7. Powotanie komisji egzaminacyjnej z j¢z. angielskiego i ekonomii, w przewodzie doktorskim mgr. inz. Leszka
Niedzickiego

Rozprawa doktorska mgr. inz. Leszka Niedzickiego. Przewdd zostal otwarty 16.06.2009, temat pracy:
Characterization of new generation of electrolytes based on imidazole derivatives salts, promotor: prof. dr hab.
Wiadystaw Wieczorek.

Komisja ds. Przewodéw Doktorskich nr 1 wnosi o powolanie komisji egzaminacyjnych z przedmiotéw
dodatkowych w nastgpujacym sktadzie — z filozofii (prof. Z. Gontarz, prof. W. Wieczorek, prof. U. Schrade) oraz z
jezyka angielskiego (prof. Z. Gontarz, prof. W. Wieczorek, mgr A. Januszewska).

6.1. Informacja o aktualnym zaawansowaniu prac nad wprowadzeniem Wydzialowego Systemu Zapewnienia
Jakosci Ksztalcenia.
Jednym z elementéw tej informacji bedzie Decyzja Dziekana 5/2009 (zatacznik 3).

6.3. Zasady przeprowadzania egzaminu dyplomowego na studiach I stopnia.
Szczegbty w zalaczniku 4.

6.4. Kalendarz VII semestru dla kierunku Biotechnologia.
Kalendarz zajgé przedstawiony jest w zataczniku 5.
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Zalycznik 1

Komisja Rady Wydzialu Chemicznego Warszawa, 16 pazdziernika 2009r

Politechniki Warszawskiej
ds. Przewodu Habilitacyjnego

PROTOKOL
7 POSIEDZENIA KOMISJI DS. PRZEWODU HABILITACYJNEGO
DR INZ. MIROSEAWA DORSA

Komisja ds. przewodu habilitacyjnego dr inz. Mirostawa Dorsa w sktadzie:
prof. nzw PW, dr hab. inz. Jerzy Bielinski — przewodniczacy

prof. nzw PW, dr hab. inz. Zygmunt Gontarz

dr hab. inz. Krzysztof Jankowski

prof. dr hab. Marek Marczewski

prof. dr hab. Mikotaj Szafran

A

spotkata si¢ na posiedzeniu w dniu 16 pazdziernika 2009 r.. Komisja zapoznata si¢ z recenzjami dorobku
naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego dr inz. Mirostawa Dorsa, przygotowanymi przez:

- prof. dr hab. inz. Jacka Tyczkowskiego z Wydziatu Inzynierii Procesowej i Ochrony Srodowiska Politechniki
Lédzkiej,

- prof. dr hab. Huberta Lange z Wydziatu Chemii Uniwersytetu Warszawskiego,

- prof. dr hab. inz. Andrzeja G. Chmielewskiego z Instytutu Chemii i Techniki Jadrowej,

- dr hab. inz. Krzysztofa Schmidt-Szatowskiego z Wydzialu Chemicznego Politechniki Warszawskie;j.

Komisja stwierdza, ze wszyscy recenzenci pozytywnie ocenili rozprawg¢ habilitacyjng i calg dzialalno$é
naukowa dr inz. Mirostawa Dorsa i wnioskuja o dopuszczenie go do dalszych etapéw przewodu habilitacyjnego. W
przedstawionych recenzjach podkreslono wysoki poziom naukowy publikacji, sktadajacych si¢ na rozprawg
habilitacyjna, jak i wysoko oceniono cato§¢ dorobku naukowego habilitanta. Stwierdzono, ze duza aktywno$¢
badawcza idzie w parze z jego duza aktywnoscia w Srodowisku naukowym. Nalezy réwnocze$nie zauwazy¢ szeroki
zakres uwag przedstawionych w opracowanych recenzjach, zwigzanych z r6znymi aspektami dziatalno$ci naukowe;j
dr M. Dorsa. Obok wnikliwej i pozytywnej oceny dotychczasowej pracy naukowej, a w szczegdlnosci prac
sktadajacych si¢ na rozprawg habilitacyjna, znajduja si¢ tam i liczne uwagi krytyczne oraz sugestiec odnosnie
uzupelnienia dotychczasowych badan.

Prof. dr hab. inz. Jacek Tyczkowski w ocenie dorobku naukowego habilitanta pisze w podsumowaniu:
»halezy stwierdzi¢, ze Habilitant posiada bogaty dorobek publikacyjny, ktéry pomimo szerokich Jego
zainteresowafl, charakteryzuje si¢ duza spdjnoscia podporzadkowana wspSlnemu mianownikowi, jakim jest
zastosowanie zimnej plazmy atmosferycznej do likwidowania szkodliwych substancji.” Z kolei w podsumowaniu
oceny rozprawy habilitacyjnej pisze: ,,nalezy stwierdzi¢, ze opisane w niej badania wykonane przez Habilitanta
dostarczaja oryginalnych, wartoSciowych wynikow w zakresie zastosowania jednostopniowych uktadéw
hybrydowych typu wyladowanie koronowe - katalizator do oczyszczania gazéw odlotowych z tlenkéw azotu,
stanowigc tym samym znaczny wklad w rozwdj chemii plazmy i inzynierii ochrony §rodowiska.” W podsumowaniu
Recenzent stwierdza: ,, Konkludujac stwierdzam, ze dr inz. Mirostaw Dors jest dojrzatym pracownikiem naukowym
o znacznym dorobku i sprecyzowanych zainteresowaniach. W oparciu o analiz¢ tego dorobku oraz pozytywnie
oceniong przeze mnie rozpraw¢ habilitacyjna, zgodnie z ustawa o stopniach i tytule naukowym, z pelnym
przekonaniem stawiam wniosek o dopuszczenie dr inz. Mirostawa Dorsa do dalszych etapéw przewodu
habilitacyjnego.”

Prof. dr hab. Hubert Lange w ocenie dorobku naukowego habilitanta stwierdza, Zze ,,z punktu widzenia
ochrony $rodowiska taka tematyka byla i nadal jest niezwykle aktualna”. Jednocze$nie w swojej szczegblowej
analizie prac Habilitanta odnosi si¢ krytycznie do pewnych aspektéw dziatalnos$ci naukowej dr Dorsa stwierdzajac
m.in., ze wysoka aktywno$¢ konferencyjna nie byta zakonczona wigksza liczba publikacji. Uwaza tez, ze w miejsce
licznych matych stazy zagranicznych ,,powinien byl zaliczy¢ co najmniej jednoroczny staz post-doktorski w
osrodku zagranicznym”. Réwniez w ocenie rozprawy habilitacyjnej Recenzent wnosi liczne uwagi krytyczne, piszac
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m.in. ,,Sadzg wigc, ze znacznie wigksza warto$¢ naukowa miataby rozprawa habilitacyjna o szerszym spektrum
tematycznym”. W podsumowaniu oceny pisze jednak: ,Rozprawa zawiera pewne elementy nowosci, wazne z
naukowego punktu widzenia oraz ewentualnych aplikacji. Ogdlna ocena osiagni¢¢ naukowych Habilitanta jest
pozytywna. Mimo niezbyt duzej ilosci publikacji uwzglednionych w rozprawie oraz stosunkowo waskiego zakresu
tematyki wnoszg o dopuszczenie dr inz.. M.W. Dorsa do dalszych etapéw przewodu habilitacyjnego, gdyz z
formalnego punktu widzenia rozprawa oraz dorobek naukowy spetniaja wymogi ustawy z dnia 14 marca 2005”.

Prof. dr hab. inz. Andrzej Chmielewski w przedstawionej recenzji skupit si¢ przede wszystkim na analizie
naukowych wynikéw prac Habilitanta, stanowiacych podstawe pracy habilitacyjnej, uwypuklajac zaréwno liczne
elementy nowosci badan, jak i jednak pewnych niedociagni¢¢ w zakresie uzasadnienia modeli kinetycznych
zachodzacych reakcji rozkladu tlenkéw azotu w plazmie niskotemperaturowej. W podsumowaniu analizy pisze:
»Nalezy si¢ zgodzi¢ z wigkszoScia wnioskéw Autora zawartych w podsumowaniu pracy i z jego uwagami
dotyczacymi ograniczen zwiazanych z mozliwo$cia powigkszenia skali. Monografia, oparta o wcze$niej
opublikowane prace Autora, jest jego samodzielnym wkladem w rozszerzenie wiedzy o przemianach NO w
procesach wykorzystujacych systemy hybrydowe plazma nierdwnowagowa/katalizator/sorbent, bez i z
zastosowaniem reagenta.” Analizujac nast¢pnie przebieg prac Habilitanta stwierdza, ze ,ma tez znaczace
osiagnigcia w zakresie kierowania pracami badawczymi i osiagnigcia organizacyjne”. W podsumowaniu oceny
Recenzent stwierdza: ,,W $wietle tej pozytywnej oceny dorobku naukowego i monografii bedacej rozprawa
habilitacyjng, przedktadam Wysokiej Radzie Wydziatu Chemicznego PW wniosek o dopuszczenie dr inz.
Mirostawa Dorsa do dalszych etapéw przewodu habilitacyjnego”.

Dr hab. inz. Krzysztof Schmidt-Szatowski w analizie aktualno$ci tematyki rozprawy pisze we wstgpie:
»Skojarzone procesy plazmowo-katalityczne, bgdace przedmiotem badah habilitanta, stanowia nowa dziedzing
technologii chemicznej, ktérej potencjalne mozliwosci staty sig, zwlaszcza w ostatnim dziesigcioleciu, przedmiotem
badan wielu $§wiatowych osrodkéw naukowych”. Nastgpnie Recenzent analizuje prace bgdace przedmiotem
rozprawy i stwierdza w podsumowaniu: ,,Wykorzystujac wyniki tych do$wiadczen oraz rozwazania teoretyczne
innych autoréw, habilitant przedstawit hipotetyczny mechanizm zlozony z wielu reakcji, ktére moga przebiega¢ w
badanym ukladzie. Niezaleznie od trafnosci tych hipotez, ktére zapewne doczekaja si¢ weryfikacji, przedstawiona
dyskusja wynikéw eksperymentalnych $wiadczy o obszernej wiedzy [i] o umiejgtnosciach analitycznych
habilitanta”. Dalej Recenzent przedstawia szereg konkretnych uwag i watpliwosci do przestawionych materialow.
W podsumowaniu Recenzent pisze: ,,Ogélny bilans osiagni¢¢ habilitanta, zawarty w jego Rozprawie, jest
zdecydowanie pozytywny. Na wyrdznienie zasluguja zwlaszcza zastosowane przez niego oryginalne metody
do$wiadczalne, jak i uzyskane wyniki tacznie z ich interpretacja.” I w zakofczeniu: ,,Stwierdzam, Zze dorobek
naukowy dr inz. Mirostawa Dorsa oraz jego rozprawa habilitacyjna spetniaja warunki okre§lone w ustawie o
stopniach naukowych i tytule naukowym. Przedstawiam wniosek o dopuszczenie habilitanta do kolejnego etapu
przewodu”.

Biorac pod uwage dokonania i osiagnigcia dr inz. Mirostawa Dorsa, przedstawione czgsciowo na
seminarium naszego Wydzialu, oraz wymienione powyzej recenzje, Komisja wnosi do Rady Wydzialu
Chemicznego o dopuszczenie dr inz. Mirostawa Dorsa do dalszych etapéw przewodu habilitacyjnego.

Komisja:

prof. nzw PW, dr hab. inz. Jerzy Bielifiski .........cccceeiiiinininiiniiniiccccceee
prof. nzw PW, dr hab. inz. Zygmunt GONtarz ............cccceeveieciieviininciinienineene e
dr hab. inz. Krzysztof JanKOWSKI .......c..ccooveiiiiiiiiiniiiicccccccececeeeeeeee

prof. dr hab. inZ. Marek MarczewskKi..........ccoceeveirniiniiiniinninniceieneeeeee

prof. dr hab. inz. Mikotaj Szafran............cceccocevinvininininninniecicne
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Zatacznik 2

Komisja Rady Wydziatu Chemicznego
Politechniki Warszawskiej
ds. Przewodu Habilitacyjnego Warszawa, dn. 23.06.2009

PROTOKOL
7 POSIEDZENIA KOMISJI DS. PRZEWODU HABILITACYJNEGO
DR INZ. EWY RUDNIK

Komisja ds. przewodu habilitacyjnego dr inz. Ewy Rudnik w sktadzie:

1. prof. dr hab. Matgorzata Zagdrska

2. prof. dr hab. inz. Maria Balcerzak

3. prof. dr hab. inz. Zbigniew Brzézka

4. dr hab. inz. Wojciech Fabianowski

5. prof. dr hab. inz. Wladystaw Wieczorek

zapoznala si¢ z recenzjami dorobku naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego pani dr inz. Ewy Rudnik,
przygotowanymi przez:

- prof. dr hab. inz. Jana Hupke¢ z Wydzialu Inzynierii i Technologii Chemicznej Politechniki Gdanskiej

- prof. dr hab. inz. Krzysztofa Pielichowskiego z Wydziatu Inzynierii i Technologii Chemicznej Politechniki
Krakowskiej

- prof. dr hab. inz. Gabriela Rokickiego z Wydzialu Chemicznego Politechniki Warszawskiej

- prof. dr hab. inz. Andrzeja Trochimczuka z Wydziatu Chemicznego Politechniki Wroctawskiej.

Komisja stwierdzita, ze trzej z wymienionych powyzej recenzentéw (prof. Jan Hupka, prof. Krzysztof Pielichowski
i prof. Gabriel Rokicki) pozytywnie ocenili rozprawg habilitacyjng oraz dorobek naukowy pani dr inz. Ewy Rudnik i
wnioskuja do Rady Wydzialu Chemicznego Politechniki Warszawskiej o dopuszczenie Kandydatki do
dalszych etapow postepowania w przewodzie habilitacyjnym.

Odnoszac si¢ do dorobku naukowego Habilitantki prof. Jan Hupka stwierdzit, ze ,dr inz. Ewa Rudnik
wykazata sie ponadprzecietnie wysokq aktywnosciq naukowq i organizacyjnq. Na kolejnych etapach rozwoju
naukowego jej osiqgniecia byly coraz donioslejsze”. Omawiajac rozprawe¢ habilitacyjna, a wlasciwie jej
réwnowaznik sktadajacy si¢ z pigciu spéjnych artykuléw w uznanych czasopismach oraz monografi¢ wydana przez
oficyn¢ wydawnicza Elsevier, Recenzent zwrécil uwage na fakt, ze wydanie takiej ksigzki w renomowanym
wydawnictwie zagranicznym jest osiagnigciem, ktérym moze si¢ poszczyci¢ niewielu kandydatéw do stopnia
naukowego doktora habilitowanego. Stwierdzit tez, ze ,, Autorka posiada szerokq i dogtebnq znajomos¢ zagadnienia,
czyniqc Jq uznanym ekspertem naukowych podstaw kompostowania polimeréw biodegradowalnych w Polsce”. Prof.
Jan Hupka wyraza przekonanie, Zze pozostate prace naukowe Habilitantki ,, w zasadzie splatajq sie tematycznie z
artykutami zaproponowanymi jako podstawa habilitacji” i ,,Ze przynajmniej kilka z nich mogtoby by¢ umieszczone
w kanonie artykutow habilitacyjnych dr inz. E. Rudnik”.

Wedtug prof. Gabriela Rokickiego ,,przedstawiona do recenzji rozprawa habilitacyjna stanowi tworczy
wktad Autorki w poznanie czynnikow majqcych wptyw na odpornosé¢ termicznq i termooksydacyjng polimeréw
biodegradowalnych i biokompozytow”. Za szczegdlne wartosciowe osiagnigcie prof. Rokicki uwaza ,,opracowanie
metody oceny ekotoksycznosci z uzyciem swiecqcych bakterii”. Réwniez prof. Krzysztof Pielichowski tg czg¢$¢ pracy
ocenia ,,wysoko ze wzgledu na jej nowatorski charakter”.

Odmienne zdanie na temat rozprawy habilitacyjnej wyrazit natomiast prof. Andrzej Trochimczuk uznajac,
ze ,przedstawiony do oceny krotki komentarz i cykl publikacji (...) nie sq jednolitym tematycznie dzietem, ktore
mogtoby by¢ podstawq do otrzymania stopnia naukowego doktora habilitowanego”. Zarzucajac ,,skromnq wage
wynikow uzyskanych przez Autorke, ich tematyczne zroznicowanie, ich niewielki oddzwiek w Srodowisku naukowym,
mierzony liczbq cytowan”, prosi Rade Wydzialu Chemicznego Politechniki Warszawskiej o niedopuszczenie dr
inz. Ewy Rudnik do dalszych etapéw przewodu habilitacyjnego. Komisja pragnie w tym miejscu zwréci¢
uwage na fakt, ze prace sktadajace si¢ na rozpraweg habilitacyjng ukazaty si¢ w ostatnich latach (2004 -2008) a
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zwazywszy dodatkowo, ze dotycza one stosunkowo waskiej dziedziny wiedzy, trudno jest na razie oceni¢ ich
popularno$¢.

Ogélny dorobek naukowy Habilitantki (39 publikacji w czasopismach z listy filadelfijskiej, cytowanych
144, nie liczac autocytowan), oceniany jest przez recenzentOw pozytywnie. Po uzyskaniu stopnia doktora
opublikowatla ona jedna monografi¢ i 18 prac w czasopismach z listy filadelfijskiej. Prof. Andrzej Trochimczuk
stwierdza, ze ,, sumaryczny IF tych prac wynosi 25.001, co jak na technologie polimeréw, dziedzine reprezentowanq
przez dr Rudnik jest wartosciq akceptowalng.” Wedtug prof. Gabriela Rokickiego ,,dr inz. Ewa Rudnik jest w petni
samodzielnym pracownikiem naukowo - badawczym. Sama zorganizowata warsztat badawczy, (..) utworzyta
nowoczesne laboratorium do przetworstwa polimeréow w tym polimeréw zdolnych do biodegradacji. W innym
miejscu swojej recenzji prof. Rokicki napisal, ze ,,O jej pozycji naukowej moze swiadczy¢ zaproszenie przez
Komisje Europejskq jako eksperta do oceniania projektow badawczych w ramach 6 i 7 Programow Ramowych Unii
Europejskiej. (...) O duzym doswiadczeniu w pracy badawczej dr inz. Ewy Rudnik swiadczy¢ moze kierowanie 3
projektami badawczymi KBN i MNiSW.”

Biorac pod uwage niekwestionowany dorobek naukowy i organizacyjny Habilitantki oraz trzy
zdecydowanie pozytywne recenzje jej pracy habilitacyjnej, przy jednej negatywnej, Komisja rekomenduje Radzie
Wydziatu Chemicznego Politechniki Warszawskiej dopuszczenie pani dr inz. Ewy Rudnik do dalszych etapéw
przewodu habilitacyjnego.

Komisja:

1. prof. dr hab. Malgorzata ZagOrsKa...........covvueeueiiiiiineinieiieecceeeeeeee e
2. prof. dr hab. inZ. Maria Balcerzak............ccocceeriiriiniiiniiniieiiciieceeeeeeeeeee
3. prof. dr hab. inz. Zbigniew BrzozKa.............ccocoviiiiininiiiiiiieeeeee
4. dr hab. inz. Wojciech FabianowsKi..........cocceieririeriiniininieniiiincenenceneseceen
5. prof. dr hab. inz. Wiadystaw Wieczorek..........c.ccooervernininiiniiiiniiiicceiceceee
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Zatacznik 3

POLITECHNIKA WARSZAWSKA
WYDZIAL CHEMICZNY

Decyzja nr 5/2009
Dziekana Wydziatu Chemicznego Politechniki Warszawskiej
z dnia 19 pazdziernika 2009 r.
w sprawie wprowadzenia pewnych zmian do poprzednich decyzji dotyczacych Wydzialowej Rady ds. Jakosci

Ksztalcenia na Wydziale Chemicznym

§1
§ 3, Decyzji 3/2009 z dnia 24.06.2009 otrzymuje brzmienie:

Dziatalno$¢ Wydzialowej Rady ds. Jakosci Ksztalcenia jest koordynowana przez prodziekana ds. nauczania.

§2
§ 3, Decyzji 4/2009 z dnia 24.06.2009 otrzymuje brzmienie:
Do zadan Zespolu Zadaniowego ds. opracowania i wdrozenia Wydzialowego Systemu Zapewnienia Jakos$ci

Ksztalcenia nalezy:
1) opracowanie projektu Wydziatowego Systemu Zapewnienia Jakosci Ksztalcenia,

w terminie do 10 grudnia 2009 r.;
2) wdrozenie Wydzialowego Systemu Zapewnienia Jako$ci Ksztalcenia,
w terminie do 22 lutego 2010 r.

§3

Decyzja wchodzi w zycie z dniem podpisania.

DZIEKAN
/ \

prof. dr hab. inz. Zbigniew Brzozka
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Zatacznik 4

Zasady przeprowadzania egzaminu dyplomowego inzynierskiego

1. W sktad komisji wchodzg:
- przewodniczacy komisji
- przedstawiciel specjalnosci
- opiekun pracy inzynierskiej
- recenzent pracy inzynierskiej

2. Dziekan powotuje Przewodniczacego komisji egzaminacyjnej dla kazdego bloku
specjalnosciowego.

3. Przedstawiciela specjalnosci i recenzenta powotuje Przewodniczacy komisji.

4. Zakres pytan dotyczy obszaru przedmiotéw kierunkowych (w tym bloku
specjalnosciowego)

5. Egzaminy dyplomowe studiéw | stopnia odbywajg sie w roku akademickim 2009/10
do 08.1l. 2009 r terminach wyznaczonych przez Przewodniczacego komisji.

6. Przewidywany czas egzaminu to 20-25 minut. Danego dnia moze sie odbyc¢ nie

wiecej niz 10 obron w jednej komisiji.
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Zatacznik S
Kalendarz
zwigzany z przebiegiem VII sem. studidéw | stopnia i rekrutacjg na Il
stopien:
pierwszy dzien zajec 2.X.2009 r.
ostatni dzien zaje¢ 23.X11.2009 r.

uwaga: w dniu 9.X1.2009 r. zajecia odbywajg sie zgodnie z planem srodowym (11.X1.2009)
Harmonogram zaje¢

VIl semestr 2009/2010

tydzien
poniedziatek wtorek sroda czwartek  piatek
X 2.X
5 5.X 6.X 7.X 8.X 9.X 1
N 12.X 13.X 14.X 15.X 16.X 2
N 19.X 20.X 21.X 22.X 23.X 3
o 26.X 27.X 28.X 29.X 30.X 4
2.XI 3.XI 4.XI 5.XI 6.XI 5
- 9.XI 10.XI swieto 12.XI 13.XI 6
g 16.XI 17.XI 18.XI 19.XI 20.XI 7
o 23.XI 24.XI 25.XI 26.XI 27.XI 8
2 30.XI 9
< 1.XII 2.XII 3.XII 4.XII
2 7.XIl 8.XII 9.XII 10.XII 11.XII 10
S 14.XII 15.XII 16.XII 17.XII 18.XII 11
5 21.XIl 22.XIl 23.XIl swieto swieto 12
termin skfadania prac inzynierskich 08.1.2010 r.
ostatni dzien obron prac inz. 08.11.2010 r.

zapisy internetowe na Il stopien studiow  04.1.2009 r. — 04.11.2009 r.
ogtoszenie list przyjetych 09.11.2009 r.

sktadanie dokumentéw
09 —12.11.2009 r.



